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MEGJEGYZESEK A KET VILAGHABORU KOZOTTI

KONFODERACIOS TERVEK KERDESEHEZ
- SZABO DEZSO KELET-EUROPA KONCEPCIOJA -

A két habora kozotti korszak két évtizedének szellemi életét,
kozgondolkoddsdt mélyen 4thatottdk a kiilonbozd foderacids-konfoderacios
elképzelések, amelyek elsdsorban a nagyhatalmi fenyegetettség érzésébdl s az ebbdl
fakado, a térség népei egymasrautaltsagdnak felismerésébol nyerték indittatasukat.
Szabd Dezs6 és a népi irok voltak a - legnagyobb hatdsd, de nem kizarélagos -
megfogalmazoéi és képviseldi a ,,Duna-gondolatnak”. Szabd Dezsd, Németh Lasz106,
Féja Géza, Szab6 Zoltan, Kovacs Imre mind hasonlé szellemben fogalmaztidk meg
véleményiiket. Bar a hangsilyok mashova keriilhettek, és a kérdés szerepe és
kidolgozottsdga is mds az egyes ir6k munkdssdgdban, eszményeik szovete
ugyanazokbdl a gondolatszalakbol allt.

Melyek voltak ezek? A kiinduldsi pont minden esetben a német és az
orosz nagyhatalmi torekvésekkel, ,a két malomkdvel” szemben felismert
osszefogds sziikségszertisége volt. Ugy gondoltdk, a magyarsag ennek az egységnek
a megteremtésében taldlhatja meg torténelmi hivatdsat. Vezetd szerepiink
betoltésének azonban feltétele egy széleskorii demokracia és egy igazsagosabb
tarsadalmi berendezkedés, ami mintaként szolgdl a kornyezd népeknek. A
magyarsagnak tehat ,,mintanéppé” kell valnia. Sokan koziilik hangsulyoztak, hogy
az Osszefogést eldsegiti ezen népek hasonld torténelmi fejlodése, és a hasonld
tarsadalmi szerkezet, ami a paraszti rétegek dominancidjat jelentette. Feladatnak
tartottdk, hogy az oktatds és a kultira teriiletén meg kell teremteni az egymas
megismerését eldsegitd intézményrendszereket. Voltak koztiik olyanok, akik ugy
gondoltdk, hogy a kisnépek Osszefogdsa tdlmutat onmagan, mivel az eurdpai
egységhez vezetd ut megkeriilhetetlen dllomdsa. Mindannyian biztak abban, hogy
az Osszefogds irdnydba mozduld kiilpolitika — feladva a felesleges irredentizmust —
értelemszerlien enyhiteni fogja a fesziiltséget a magyarsidg és szomszédjai kozott,

megnyitva az utat a vitds kérdések rendezése elott. Mindezt Németh Laszl6 munkdi



bontottdk ki a legteljesebben ,azonban a gondolati 0sztonzést Szabd Dezsé munkéi
jelentették, amelyek mér a *20-as években a magyarsag kiildetését a kelet-eurdpai
orszagok foderativ 0sszedlldsanak megszervezésében lattdk. Ezt tdmasztja ald Gal
Istvannak, az Apollo c. folyédirat szerkesztdjének értékelése 1940-bdl: ,,A *20-as
évek végén, a ’30-as évek elején a kozép-eurdpai, kelet-eurépai, Duna-
konfoderacids kérdéskomplexum a levegdben usz6 kozhely volt, €s nem egy ember
otlotte ki. Az azonban tény, hogy a hdbord utdn Szabd Dezsd hirdette elsonek, és
mindmdig a legnagyobb erével. O az elsé hirdetdje a kelet-eurépai kis népek
osszefogdsanak™.!

Tanulmidnyomban ezen a két vildghabori kozotti foderacids gondolatok
,»O0sképének” tekinthetd Szabé Dezs6-1 Kelet-Eurépa koncepcié gondolati
rendszerének €s fejlodéstorténetének bemutatisara torekedtem.

Szabd DezsO publicisztikdjanak mar a *20-as évek kozepétdl fontos célja
volt, hogy felhivja a figyelmet Németorszag és a németség expanziv torekvéseire és
az abbdl fakado, a magyarsiagot fenyegetd veszélyekre. A német veszéllyel szemben
a magyarsadg fennmaraddsanak legfébb biztositékat a népszovetségi gondolatban,
valamint az Eurdpa egységét célzé torekvésekben latta. Ebbe a keretbe illeszthetd
be Kelet-Eurépa koncepcidja, mint a német és orosz terjeszkedés vélt gitja, €s
egyben az eurdpai egység felé vezetd folyamat egy allomasa.

Az elképzelés korvonalai 1926 végén fogalmazddtak meg Szabd Dezsd
szdméra, mint a Guldcsy Irénnek kiildott egyik levelébdl kideriil.? frasdban aktudlis
elképzeléseit osztotta meg levelezOpartnerével:

,»-..A magyar és a roman népnek german €s szlav veszélyek kozott olyan
kozos félelmei vannak, belsé problémdik is annyira kozosek. Mindkét nép oly
fiatal, oly dus erejii még, mindkét nép ezentul fogja kiteremni kincsei legszebbjét az
emberiség szdmdra. Mindkét népben annyi josdg s az dtszenvedett multnak annyi

gazdag szenvedése van. Hat nem OJriilt-e, hogy egymdst gyengitsiik, hogy egymast

' Gél Istvan: Szabé Dezsé elsébbsége. Magyar Nemzet, 1940. januar 9.

? Szab6 Dezs6t és Guldcsy Irént a *20-as évek masodik felében szoros irodalmi barétsag fiizte
egymashoz, ami a 20-as évek végére felbomlott f6ként az ,,erdélyi 1élek”’-vitdk hatdsara. Szabd
Dezs6 a mar kordbban idézett Az erdélyi lélekrdl Piruncsdk Ancsurka mosogatoszolgdlonak c.
frasaban valdjadban Gulacsy Irének cimezte, amelyben a transzilvanistdk legkedveltebb és egyetlen
irodalmi mtifajat, a torténelmi regényt timadta, mivel ,,nem jelentenek életet, tehat nem jelentenek
miivészetet”.



faljuk? Hat nem lehetne-e megtaldlni az 6sszefogdsnak azt a modjat, mely mindkét
félnek teljesen szabad fejlodést, tobb erdt és biztositottabb jovot jelent?”3

A magyar-romdn Osszefogds gondolatdbol notte ki magdt kelet-eurdpai
foderacios elképzelése, melynek elsé tételes megfogalmazdsara az Esti Kurir
hasdbjain keriilt sor.* Egyik cikkében olyan magyar kiilpolitikat siirgetett — Kossuth
szellemében, tanitdsai aktudlisnak vélt értelmét feltdirva — amely képes egy német
hatastdl fiiggelten kelet-eurépai foderacié megalakitdsdra a ,,kozos veszEélynek kitett
dllamokat egy hatalmas védGegységbe tomoritve”.” Profétikus Anschluss c. irdsaban
mar megnevezte azon orszagok korét, kikkel elképzelhetonek tartotta az
egyiittmiikodést. Kiemelte Romaniat €s Jugoszlaviat, de lehetdleg az Gsszes kelet-
eurdpai, illetve balkdni dllam ezen szovetség tagja lett volna. Ehhez a Romadnia,
Magyarorszag €s Jugoszlavia képezte maghoz csatlakozott volna Lengyelorszag,
Csehorszdg és a balti 4llamok.°

Itt kototte eldszor Ossze a belsd reformok ligyét a szovetség gondolatdval.
A magyarsdg nem toltheti be ,torténelmi misszidjat”, amennyiben nem képes
széleskori demokréciat, igazsdgosabb tarsadalmi berendezkedést megvaldsitani.
Csak egy olyan magyar allam és tarsadalom jelenthet vonzerot a kis népek szamara,
amely a ,legszélesebb, legszabadabb, legtobb igazsdgot oszté emberi jovO” igéretét
hordozza.” Véleménye szerint ha a reformok tekintetében nem tudunk élen jarni,
akkor szembesiilniink kell annak veszélyével, hogy nem csak a kdrnyez6 orszagok
szdmdra nem tudunk mintat nyujtani, de hatdron tdli testvéreink szimpdtidjat is
elveszitjiik: ,,Azok az orszagok, melyek rész kaptak a ledofott magyarsdg vérzo

testébol: mindinkdbb folismerik a  torténelmi sziikségszeriiséget, hogy egy uj

3 Kozli Nagy Péter: Szabé Dezsé, Bp, 1979, 412.

* Szab6 Dezsé 1927. oktéber 4-én jelentette be tij sorozatat az Esti Kurirban Zugligeti levelek cimen,
melyben bejelentette, hogy itt nem fog politizalni. Csak 6nmagérdl vall, hiszen honunkba nem kell a
proféta. Erre vonatkozoélag 1d. Szécs Zoltan (szerk) Szab6 Dezs6 életének attekintd kronoldgidja. Bp,
2000. 37. Bar a belpolitikai kérdéseket valoban keriilte, két cikkében is foglalkozott a kelet-eurépai
kisnépek Osszefogdsanak gondolataval. Kossuth, 1927. november 6., Anschluss, 1927. november 20.
3 Szab6 Dezsé: Kossuth. Esti Kurir, 1927. november 6.

% .....A német hilalbol egyetlenegy menekiilés, a magyar jovének egyetlen ttja van. Ez az egy tit:
Kelet-Eurépdval és a balkdni 4llamokkal els6sorban Jugoszldvidval és Romdnidval, de lehetdleg az
Osszes tobbivel egy nagy véddegységbe tomoriilni. Ehhez az egységhez sziikségszerlien
csatlakoznék, Csehszlovékia, Lengyelorszag és a kis keleti 4j dllamok. Ez volna az egyetlen
hatalmas védelem a megemésztd hatalmas germén imperializmus ellen, s ez volna a szlav veszély
levezetésének egyetlen médja.” Szabd Dezsd: Anschluss. In. Az egész ldtohatdr 11. 859. Ennek
tilkkrében mondhatjuk, hogy Nagy Péter monografidjaban tévesen allapitja meg, hogy ,.a legfejlettebb
iparu Csehszlovakiat egyik tervezet-valtozatdban sem képzeli bele a szovetségbe”. i.m. 433.

" Szab6 Dezsé: Csirdzik a jovo. Eloors, 1928. jilius 15.



demokricia felé mozduljanak, melynek folytonos erét adé alapja: a paraszt”.® Ezek
utan tette fel a kérdést Szabé Dezsd: kivanhatjuk-e a hatdron tdli magyaroktdl, hogy
visszakivdnkozzanak ,a mi szllkebb emberiségiinkhéz, a mi nagyobb
igazsagtalansdgunkhoz”.

Az ifjusdghoz c. irdsaban tizenhdrom pontban foglalta 6ssze a legfontosabb
teendoket. Ebben egyetlen pont vonatkozott a kiilpolitikai feladatokra. Ez a kitétel a
szOvetség tervét tartalmazta: ,,A magyarsdg a Dunamedencében, a Balkdnon és az
Oroszorszdg nyugati szélén €16 kisebb dllamokat igyekszik egy hatalmas védo és
gazdasdgi szovetségbe egyesiteni, mely védelem legyen mindnydjanak
Németorszag és Oroszorszag politikai vagy gazdasdgi elnyomadsa ellen”.’ A tény,
hogy mindez programadd {rdsdban szerepelt, Onmagdban mutatja, hogy
gondolkoddsdanak meghatarozé elemévé nétte ki magat a kelet-eurépai Osszefogds
eszméje.

A ’20-as évek végére ezen irdnyu elképzeléseinek legteljesebb kifejtését A
béke iitja és a magyarsdg c. tanulmdnyban olvashatjuk.'’ Osszegzé jellege folytin
érdemes ennek részletesebb ismertetése. Itt Szabd Dezsd arra figyelmeztet, hogy
Magyarorszagnak nem szabad a nemzetkozi vérkeringéstdl tavol tartania magat,
hanem cselekvd, kezdeményezd politikat kell folytatnia. A magyaroknak kell elol
allnia egy nagy torténelmi koncepcioval, amely a nagyhatalmak szamara épp
annyira elfogadhatd, amennyire szdmunkra kedvezd: ,,A magyarsdgnak az élet
egyetlen utja az, ha életjogait, fejlodési feltételeit egy olyan torténelmi elgondoldsba
épiti bele, mely egyszersmind minél tobb szomszéd nemzet, Kelet-Eurdpa és a
Balkdn minél tobb orszdganak életérdekeire is a legtobb védelmet s a fejlddésének
legnagyobb lehetdségét jelenti”.

Ez a ,torténelmi elgondolds” a kis balti allamokt6él le egészen
Torokorszagig hiz6dd ovezetben €16 nemzetek katonai és gazdasigi Osszefogdsa
lett volna. Az egyiittmiikodés elsdészamu elomozditéja az a kozos veszély, amit
Németorszag és a Szovjetinio jelent a térségre. Németorszdg fOképp gazdasagi
folényével, egyre erdsebben jelentkezd terjeszkedd politikdjaval, mig Oroszorszag
népessége tomegével, kimerithetetlen erdforrdsaival és a proletarforradalom

terjesztésének ideoldgidjaval vet arnyékot a kis népek szabad fejlodésére.

¥ Szab6 Dezsé: Az ifjiisdghoz. 1928. méjus 24.
9
U.o.
19 Szab6 Dezsé: A béke iitja és a magyarsdg. E166rs, 1928. szeptember 23-30.



Ennek a torténelmi koncepcidnak a megvaldsitisa, irdnyitdsa lenne a
magyarsag egyetemes kiildetése, amely mind szdmara, mind a sajat, mind pedig a
kis népek szamdra az ,.€let, szabadsdg, fej0dés egyetlen tutja”. Tl azon, hogy a sok
tekintetben hasonld torténeti sors szdmos kozos vondst alakitott ki ezekben a
népekben, a kozos félelmek és lehetéségek szintén a torténelmi egylittmikodés
lehetdségét erdsitik. Gazdasagi és tarsadalmi szerkezetiik is mutat hasonldsdgot: az
ipar Csehszlovékidt kivéve mindenhol hdtramaradott, a népesség tilnyomo részét a
mezoOgazdasdgban dolgozok teszik ki. Ebbdl a sajatos, Eurépa nyugati felétdl
nagyban kiilonb6z6 tarsadalmi szerkezetbdl Szab6 Dezsé szdmdra az kovetkezett,
hogy a megijhodds tdrsadalmi bdazisa csak a parasztsdg lehet. Amennyiben
Magyarorszag képes a parasztsdg tdrsadalomba torténd integraldsdval egy szélesebb
korli demokréaciat kialakitani, ez primatust biztosithat a magyarsdgnak a
létrehozandé szovetségi dllamban. ,,A magyarsdg e nagyszeri torténelmi misszidja
sziikségszerlien egy magyar falun nyugvé demokraciat jelent”, ahol a parasztsagbol
verbuvdlddik az dj nemzeti kozéposztély, kiszoritva az ’idegen életakarati” német
és zsid6 szarmazdsu csoportokat.

Ugy latta, a szovetség stabilitdsat erdsiti az a tény, hogy a csatlakozd
allamok egyike sem elég erds ahhoz, hogy a tobbiekre veszélyt jelentsen,
ugyanakkor kiilon-kiilon mind védtelen Németorszdg €s Szovjetunié hatalmi
tilsdlydval szemben. Tanulmédnydban kiilon kitért a csehekre és a szerbekre. A
csehek els6szamu célpontjai Németorszag keleti irdnyu politikdjanak, ezért kiemelt
érdekiik a szovetségben vald részvétel. A szerbek — kisnépként — oroszbaratsaguk
ellenére is felismerik azokat az elonyoket, amelyeket a foderdcidban valo részvétel
jelent.

Szabd Dezs6 fontosnak tartotta hangsilyozni, hogy az Osszeédllds mentes
lenne mindenféle kozpontositastdl, uniformizdldstél. Kizardlag gazdasigi és
katonai egyiittmiikodést jelentene, amely a szuverén nemzeti fejlodést érintené.
Ebben az irdsban legkevésbé sem tért ki a gazdasagi és katonai egyiittmiitkodésrol
természetszertien kovetkezd kozos testiiletek, intézményrendszer jellegére. A
vildghdborud utdni rendezés igazsagtalansdgaibdl fakadé ellentéteket, hatarvitdkat, a

vegyes etnikumi teriileteknek adandé autonémisval kivanta feloldani."'

' Ez az egyetlen olyan irdsa, amelyben konkrét javaslatokat kindl a hatdrvitak felolddsara.



Az eurdpai status quo-ban érdekelt nagyhatalmak szdmara — szogezte le
Szabd Dezso - szintén tidvos a kelet-eurdpai kisnépek osszefogdsdnak gondolata,
hiszen egy ilyen konfddericié képes lehet mind a német imperializmus, mind a
bolsevik vesz€llyel szemben ellensulyt képezni, betdltve igy a Monarchia altal nem
betoltott, a kisdllamok dvezetével a cordon sanitaire-rel betoltetlen kiegyensilyozo
szerepet. Tovabbd demografiai mutatdi alapjan komoly piacot biztosithat az angol
és a francia ipari termékek szdmdra."? Hogy elképzelését a magyar kereskedelmi €s
ipari érdekeltségek szdmadra is vonzdéva tegye, felrajzolta annak vizidjat, hogy a
nagy gazdasagi egység feletti irdnyitdsbol fakadéan a magyar gazdasagi elit az
egyenld fél silydval tudné érdekeit megvédeni a kiilfolddel szemben.

A kelet-eurépai Osszefogds vezetésére — mint azt kordbbi {rdsaiban is
hangsilyozta — a magyarsdg hivatott, aminek kovetkezménye, hogy a szovetség
természetes kozpontja Budapest lenne. E ,torténelmi gondolat” kdzgondolkodadsba
torténd elplantdlasat egy hatalmas, Osszehangolt propaganddtdl varta, melynek
fontos eszkozei lennének az ifrdsaiban megvaldsitdsra javasolt Kelet-Eurdpa Intézet
(Akadémia) és egy a térséggel foglalkozé folydirat.

Ez a koncepcié — vallotta Szabé Dezs6 — tidl azon, hogy a magyarsag
megmaradasdnak egyetlen utja, egyben 1épés is az eurdpai egység felé. ,,A balkan,
Nyugat-Azsia kis népeinek Osszefogdsa ... dj kultirdt, egy dj Eurépit fog
teremteni”’, ahol mar nem a ,nagyobb gyilkoldsi képesség lesz a dontd érv a
nemzetek kozt”."?

Bar kétségkiviil A béke tutja és a magyarsdg c. frdsa nyujtja a legiatfogdbb
képét a térséggel kapcsolatos nézeteinek, bizonyos gondolati elemek mar korabbi
irdsaiban is megtaldlhatéak. Ezek kozé tartozik az az elképzelés, miszerint
Magyarorszagot és ezen beliil Budapestet Kelet-Eurdpa kulturdlis kozpontjava kell
fejleszteni.

,Mi Kelet és Nyugat kapujaban nem lehetiink arra hivatva, hogy a german
kultdra “en datails’ szatdcsiizlete legyiink. Felsziva Nyugat egész gondolat termését:
nekiink a Balkdn, Kelet-Eurépa s Nyugat- Azsia adottsdgaiban kell keresniink

kultirank hdédit6é feladatait. E népek torténetét, nyelvét, etnografidjat, gazdasagi,

"2 Ezt a német gazdasagi kapcsolatokat kivalt6 francia-angol orientaciét politikai szempontok
motivaltdk, mint olyan eszkozt, amely a német befolyast csokkenti. Ez beilleszkedik abba a szab6
dezs6-i gondolatba, mely szerint a politikai célok gazdasagi érdekek folott allnak.

13 Szab6 Dezsé: Querelae Magyarorum (1939) In. Gombos Gyula: Szabé Dezsé és a magyar
miniszterelnokok. Bp, 1995. 112.



kulturélis, stb. fejlodédét kell sajat magyar kultirdnk mellett a magyar egyetemek,
foiskoldk, a magyar gondolat Osszes mihelyében feldolgozni, hogy Budapest és
Magyarorszag nagy kulturdlis kozpontjai magukhoz vonzzdk e népek ifjisagat,
mint a tudds és a jov6 gazdag eml5i”. '

Erdemes idézniink mdsik két cikkéb6l, amelyek rendkiviili élességgel
tilkrozik Szab6 Dezsd egészen sajdtos stilusit. Lirai hangvételii, patetikus irdsai
koziil az els6 Budapesthez, mint a megvaldsitandé konfoderdcié kozpontjdhoz
szOlt:

»le leszel a népek nagy oOlelkezése: Ha teljessé nyilik a nagy magyar
alom: itt fognak békélni a temetdk. A magyar kenyér tlizhelye el6tt, a magyar
gyermek bolcsdje eldtt, a magyardal minden szivnek érthetd nyelve eldtt fog 6rok
testvériségre kezet nyujtani a rokontalan magyarnak a szldv, a roman, a torok. Ez a
german tigris nem lesz tobbé mumus, a nagy Duna gyermekeinek. Egy 6ridsi bolcsod
ring lelkemben, bolcsdd eljovendd Hungaria. Megimetlek erds vérli dlmaimmal, rad
csokolom végtelen szdrnyimat: hogy ndjj, és repiilj a megigért fold felé. Te leszel a
népek fiatal anyja és Budapest ragyogé bolcséjében fogod tapldlni Kelet
gyermekeit: Gj hittel, 4j gondolattal, j szépségekkel”."

A masik a magyarsdg heroikus, vilagtorténelmi 1éptékii kiildetését
fogalmazta meg, atvéve a kifaradt nyugati kultira helyét: ,,Ma nincs nagyobb
egészség: mint magyarnak lenni. Mi a fold, a nap, a kenyér Os parancsait épitjiik
meg az elbetegiilt Eurépaban. Uj hitet, 4j szépséget, dj ,er8ink szerint vald
demokriciat. Ma rank var a legszélesebb eposz a Duna medencéjében, a hitek €s
fajok Osi Babelében mi fogunk teremteni egy Uj gazdag termésii emberi egységet.
Ahol minden faj védelme lesz minden fajnak... egy egyetemes hit fogja é16
egységgé oOlelni Oket... a kozos célok hite. Szerb, horvit, romén, cseh, lengyel,
bolgdr, torok, litvin észt meg fogjdk hallani a magyar bardzda hivdsit. Es
0sszetornek minden egymads ellen val6 kardot és csindlnak ekét bel6liik”. "¢

Az évtized végén, Az iit — elére, majd 1931-ben A németség iitja c. miiben
ismerteti a kérdéssel kapcsolatos meglétasait. Ezek a tanulmanyok azonban dontéen

nem gazdagitjak djabb szempontokkal a koncepciot.'”

' Szab6 Dezsé: L'Aplomb. E166rs, 1928. majus 6.

1% Szab6 Dezsé: Enek Budapesthez. El166rs, 1928. szeptember 23.

16 §zab6 Dezsd: A Gare de I’Est-en — Budapesten. El66rs, 1928. szeptember 14.

7 Uj elem, hogy a szovetség megteremtésére valé torekvések kozben a nemzeteket egymastol
elvélaszto ellentétek megolddsanak is nagyobb esélyét latta: ,Ezen az tton fogunk sziikségszertien



A ’30-as évek kozepére végsd format oltott Szabé Dezsé Kelet-Eurdpa
koncepcidja. Lényegesen részletesebben — bar nem biztos, hogy megalapozottabban
- kertilt kifejtésre a térség népeinek kordbban hangoztatott hasonld torténeti és
tarsadalmi fejlodése. Eszerint a kelet-eurdpai dllamok csaknem mindegyike
szazadokon &t csatatere volt a nyugati kereszténység €s a torok kiizdelmének. E
kiizdelem sordn tobb-kevesebb ideig teriiletiikk az dzsiai héditok megszalldsa alatt
allt. A hédoltsdg €s az a torténeti tény, hogy ezen népek legtobbje mér a kordbbi
szazadokban 1is szivott fel 4azsiai elemeket, hatassal volt fizikai és lelki
tovabbfejlodésiikre. Ebbdl kovetkezéen Kelet-Eurépa népei a kiilonb6zdség nagy
ardnyai mellett is ,mutatnak fel olyan ko6z6s vondsokat, melyeket bdatran
Osszegezhetiink a kelet-eurépai ember neve ald. E népek egész lelki atmoszférdja,
tudattalan és tudatos lelki elemeik egybehatdsa mutat ilyen kozosséget”."®

Ervrendszerében a térség torzult tirsadalomfejlédése is fontos szerepet
kapott. Mivel e népek szdmdra — Nyugat és Kelet kiizdelme miatt — nem volt
megadatva a nyugodt fejodés lehetdsége, polgari elemek €s igazi varosi élet csak a
legtjabb idokben kezdtek kifejlodni. Ebbdl adédéan nem alakulhattak ki azok a
készségek, melyek sziikségesek voltak az ipar, a kereskedelem, a pénziigy, a
varosok igazgatdsa teriiletén. Ezeket a feladatokat az arra hajlamosabb idegen
elemek lattdk el. Ennek sajatos kovetkezménye lett, hogy a polgariasult
kozéposztaly minden kelet-eurépai dllamban tele van idegen, els6sorban német és
zsid6 elemekkel. Legfelsobb osztdlyaik, az arisztokrdcia a folytonos idegenbe
hazasodds vagy idegentdl szarmazds és leginkdbb az érdekelkiiloniilés révén szintén
teljesen idegen képzOdmény a tarsadalom szélesebb rétegeit add parasztsag
szamdra. Eppen ezért ez utébbi a nemzeti egység egyediili hordozdja. E népeknek
ebbdl kovetkezden torténelmi feladatuk is azonos, hisz csak akkor lesznek képesek
nemzeti politikdt folytatni, ha a faji értékeket egyediil hordozé parasztsdgbol
képezik ki sajat kozéposztilyukat: ,,vezetd, torténelmet és kultdrat alakitod”
rétegiiket. ,,Ez a feladat Kelet-Eurépanak Nyugat-Eurépaval szemben a fiatalsag, s

egy dj alkoté nagy torténelmi tavasz nagyszerii tavlatét adja”."’

eljutni ahhoz, hogy azok a ma még tragikus problémak, melyek benniinket kozvetlen

szomszédainktdl elvdlasztanak, olyan megolddsra taldlnak, mely mindenik félre az egészséges

egyéni fejlodés igazsiga lesz, és egyik félre sem fog megrablast vagy elnyomadst jelenteni”. Szab6

Dezs6: A németség iitja. (1931) In. Egyenes iiton. 11. 751.

1;‘ Szab6 DezsO: Magyarorszdg helye Eurdpdban: Kelet-Eurdpa (1935) In. Az egész ldatohatdr 1. 160.
U.o.



A magyarsag — a foderacion beliili — vezetd szerepének aldtdmasztasara a
magyar kozgondolkodds hagyomanyos torténelmi érveit sorakoztatta fel: a
rokontalan, csekély szadmui magyarsdg — mikor birtokba vette a Karpat-medencét,
Htorténelmi  értelem nélkilli  néptoredékeket” taldlt itt. Ezeket kiilonleges
allamszervezd képességének koszonhetéen képes volt egy ,,4j torténelmi alkotds
egységébe egyesiteni”. A szldv és német néptenger kozepén ugy tudott egy sajatos
arcd kulturat léterhozni, hogy kozben az egyetemes latin, keresztény civilizicid
eldretort védobastydja volt. Hatalmi stlydval évtizedeken keresztiil képes volt arra,
hogy Kelet-Eurépa ezen része ne valjon a kisebb népek marakoddsanak szinterévé,
valamint a német vagy szlav vildghatalom préddjava. Erdekes, hogy a magyarsig
allamszervezd képességén til rokontalan voltat jelolte meg, mint olyan
tulajdonsagot, amely a ,,legalkalmasabb torténelmi eszkozz€” teszi arra, hogy Kelet-
Eurépa népeit egységbe szervezve elhdritsa a német és az orosz veszélyt.”’

A szovetség mikodésének, kozos testiileteinek legrészletesebb
ismertetését a Magyarorszdg helye Europdban c. tanulmanyaban taldljuk, azonban
ez sem mutat tdl az dltaldnos alapelvek meghatarozasan. Ezt az aldbbiakban lehet
osszefoglalni:

1. A szovetség katonai védelmet nyujt barmely tag szamara, kiils6 tdmadas
esetén. Kozos hadsereg felallitdsdra, kozos vezényleti elv bevezetésére
azonban nem keriil sor.

2. A kozos kiilpolitika meghatdrozdsa és irdnyitdsa egy legfelsObb, a
tagorszagok kiiliigyminisztereit tomoritd testiilet feladata lenne. A kozos
szerv mellett mindazondltal minden tagorszdg megtartand sajat
kiiligyminisztériumat és 6nall6 kiilképviseleteit.

3. Az o0sszefogas fontos célja, hogy a tagorszdgok szdmdra gazdasagi
védelmet és tamogatdst biztositson. Ebbdl fakaddan sziikséges a gazdasigi
termelés kozos irdnyitdsa, 0sszehangoldsa. Ez a gazdasdgi egylittmiikodés
egyrészrol kozos piacot teremtene a tagorszdgok daruinak, madsfeldl
védelmet nyujtana a kiilsd, els6sorban német gazdasdgi nyomadssal
szemben.

Szabé Dezs0 a kérdéssel behatobban foglalkozé {rdsaiban mindig

kihangsulyozta, hogy a kelet-eurdpai kis népek Osszefogdsa a kultdra teriiletén nem

2 Szab6 Dezsd: Haldltdnc a kisebbségi kérdéssel. (1936) In. A magyar kdosz 263.



jelentene ,,sem Bébelt, sem uniformizal6dast”. Az dsszefogdsnak épp az a legfobb
célja, hogy védelmet és az 0ndllo fejlodés legnagyobb lehetdségét biztositsa, hogy
»az Osszedllds minden nemzete szervesen élhesse a maga egyéniségét, nyelve,
pszichéje, minden adottsdga természetes inditdsdban”.?'

Ugyanakkor fontosnak tartotta azoknak az intézményeknek a
megteremtését, amelyek eldsegitik egymds megismerését. Ennek keretében jott
volna létre Budapesten egy un. Kelet-Eurépai Akadémia, egy a térség népeinek
politikai, gazdaséagi, kulturdlis életét ismertetd folydirat, mikdzben a tagorszdgok
egyetemein tanszékeket dallitottak volna fel egymads torténelmének, irodalmanak
megismertetésére.*

Kelet-Eurépa koncepcidjat mindig élesen megkiilonboztette Jaszi Keleti
Svéjc elképzelésétdl.” Jdszi elgondoldsdt, mint a Naumann-tervbsl kindvé
gondolatot utasitotta el, amely ,,megsziinteti a magyar Nemzeti Allamot s ezzel
lényegileg megsemmisiti a magyarsag kiilon, sajatos arcu torténelmi miihelyét.. ...a
terv. magdban hordja a rokontalan magyarsig megsemmisiilésének minden
biztositékat”.**

A ,szalon radikadlis” és ,,gyokértelen intellektuelnek” nevezett Jaszinak
Szab6 Dezs6 szerint semmi szerves kapcsolata nem volt a magyarsdggal. Ez oda
vezetett, hogy egy tisztan raciondlis, logikai elgondolds alapjan 4ll6, a gazdaséagi
szempontok tulértékelésére épitd tervvel kivant megoldani egy rendkiviil dsszetett
problémat. A haromnemzetiségli Svdjc épp olyan szerves fejlédés eredménye, mint
barmely ,egyfaji” nemzet. Nem lehet tehdat példaként felhaszndlni a
tobbnemzetiségli torténelmi Magyarorszag 4atalakitidsakor: ,...mesterségesen,
egészen mads foldrajzi helyzetben, teljesen kiilonb6z0 torténelmi adottsagok mellett,
egy teljesen eliitd kor teljesen lelkiségében tisztan logikai tton akarni csindlni egy
Uj Svéjcot teljesen masféle elemekbdl: a gyermekded jatékodszton sajatos tulélését

jelenti”.25

1 Szab6 Dezs6: A németség iitja (1931) 20.

** Ennek legrészletesebb leirdsa Szabé Dezsé: Magyarorszdg helye Eurdpdban: Kelet-Eurdpa
(1935) In. Egész latohatdr, 163-165.

3 Eléfordult, hogy a két tervet dsszemostik, az ilyen irdnyi elképzelések Sstipusanak a Kossuth-i
elképzelést adva meg. Erre példa Ferdinandy Mihély konyve, amelyben a kiilonbozd térségre
vonatkoz6 elképzeléseket taglalta. Ferdinandy Mihdly: Kézép-Eurdpa, Budapest, 1940.

* Szab6 Dezsd: A végzet ellen (Hungarizmus és haldl) 1938. jilius-november In. Az egész latGhatér
1. 478.

*U.o.



Szabé Dezsé sajat elképzelését Jaszi Oszkar tervével szemben
meghatarozva, ugy léatta, hogy ellentétben azzal, figyelembe veszi Kelet-Eurdpa
egyik legjellemzObb vondsat, a rendkiviil er6s nacionalizmust, mely a nemzeti
onallésagot és az dllami fliggetlenséget mindenek f61é helyezi. Ebbdl fakadéan nem
kivanja ezeket a nemzeteket egy kozos ,,allam-akolba” szoritani. A kozos irdnyitas
és egyiittmiikodés kizdardlag azokra a teriiletekre terjed ki, ahol az érdekek
nyilvanvaléan kozosek. Elgondolédsa szerint terve a nemzeti szuverenitdsbdl nem
vesz el semmit, de kiegésziti azt a kolcsonosség és a kozos védelem biztonsagaval.
A kultdra teriiletén a kiilonbségeket nem akarta feloldani egy egységes, uniformizalt
kultirdban, miként egybemosni sem kivanta 6ket ,,népi Bébelt” teremtve, hanem
biztonsdgot adva segiti azt minden szinében el0hivni. Mint mondta, célja a nemzeti
kultirdk egyéni fejlédésének legteljesebb biztositdsa.*®

Figyelemmel kisérve a Kelet-Eurépa koncepcié kibontakozasat, lathattuk,
hogy szamos fontos gondolati elem mar az 1927 végi Szabé Dezsd-publikdcidkban
megjelent. Ezeknek a gondolatoknak az els6 feldolgozasdra A béka iitja és a
magyarsdg c. tanulmanyéban keriilt sor. Az ir6 szamos késdi irdsban foglalkozik a
kérdéssel, majd az 1935-ben megjelent Magyarorszdg helye Eurépdban: Kelet-
Eurépa c. munkdjaban nyert végsé format koncepcidja. A Ludas Matyas fiizetek
1942-es megszlinéséig még jo néhdny irasban feltlinnek a kérdéssel kapcsolatban
megfogalmazott tételei, ezek azonban méar nem gazdagitjak djabb szempontokkal az

1935-re kiforrott elképzelést.”’

%0 Szab6 Dezs6 Kelet-Eurépa koncepcidjanak értékelésére 1d. Gombos Gyula: Szabé Dezsé. Bp,
1989. 369-379.

*7 Kelet-Eurépa koncepcidjanak bizonyos elemei a kovetkezé, 1935 utdn foglalkoz6 irdsaiban
fellelhetdk: Haldltdnc a kisebbségi kérdéssel (1936. december-1937. janudr), A magyar tron
problémdja (1937- aprilis), Ede megevé ebédem (1937. oktéber), A végzet ellen (1938. julius-
november), Tdtongo lelkek (1938. oktdber), In. Az egész ldtohatdr 1 544-569., A magyar jovo
alapproblémdi (1939), Quarealae magyarorum (1939. janudr), A szellemi egyiittmiikodés célja,
tartalma, hatdrai (1937. januar) In. A magyar kdosz. 277-285., A johiszemii kdoszhoz (1937.
oktéber) In. A magyar kdosz, 390-409.



