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Amikor az agg Szilejman szultan utolsé hadjaragdiradult, ezt a tettét a magyar kortarsak
kozul némelyek igen tiszteletreméltonalt keresztények szamara is kovetémek tartottak.
Forgacs Ferenc varadi puspok és erdélyi kancéli&arteti niivében eképpen emlékezett meg
rola: ,Mikor a tanacsban a dtisztvisebk masképpen vélekedtek, allitdlag kijelentette: a
tisztelet és hirnév diédségét nendk szerezték szamara; 'az az egy az enyém — mond@tsa
javaimbdél az megmarad nemcsak életemben, hanem isklamnikor ebBl a halando életb
masik, halhatatlan életbe kélt6zom &t; a nagy istma kérem, hogy ezt a¥ valldsanak
szentelt életem végkimenetelével, ellenséges foldon, ellenség haaajaBécs varosanak
falai alatt, szerencsés ggelemmel pecsételje meg.' Jeles szavak ezek,gfyuralkodéhoz
méltdak, hogy aki megszokta az ellenségdeggét, maga maganal is nagyobbként valahogy
a természetet is tul akarja szarnyalni; [jeles s#dymelyeket a j6 keresztények barcsak nem
csupan filltikkel hallananak, hanem végre meg isetizék.”.?

A hadjarat eltorténete az 1564. é&szén kezddo katonai eseményekhez kdik. Balassa
Menyhért allitélag meg akarta szerezni maganakreshiokaj sélohegy az évi terméseét.
Ennek a rabl6tamadasnak a hire kitudédott, és JZsmgnond valasztott magyar kiraly
varadi kapitanyéat, Bathori Istvant kildte ellenid,rmegrohanta Balassa varat, Szatmart, majd
visszaszerezte Nagybanyéat is. Tudnunk kell, hogyas3a Menyhért 1562-ben &téllt
Ferdindnd oldalara, s ezzel 6riasi terlletet jattatiabsburg Ferdinand uralma ala. Janos
Zsigmond folyamatosan vissza akarta szerezni aeselett orszagrészt, amelyre akkor
kinalkozott j6 alkalom, amikor Habsburg Ferdinandgyar kiraly és német-romai csaszar
elhunyt.?

Altaldban minden torténeti munka egy, a tovabbiakbészletesebben vizsgalt, tobb
véltozatban fennmaradt magyar forras alapjan tdaygaHabsburg-oszman haborat kivalté
eseményeket, azonban érdemes egy pillantast vemésik oldal” adataira is. A szultani
divan parancsait tartalmazé mésolati konyvek, an.uontos Ugyek deftergimihimme
defterler) kozil a 6. szamu (972/1564-65) olyan informacidteatalmaz, amelyek szerint
mar joval a sziret éit megindultak az ellenségeskedédeschwendi Lazar hétezer német

! A tanulmany elkésziilte soran jeléssegitséget kaptam tanaromtél, Papp Sandortd, sdjat kutatasi
eredményeit és eurépai és torok levéltarakbol saabrnforrasgiijteményét is a rendelkezésemre bocsatotta. A
dolgozat végén kdzolt okmanyok feldolgozasabaragdban is segitségemre volt.
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katonaval az (] Habsburg uralkodd, Miksa parancsitagyarorszagra vonult, és
beavatkozott a kiizdelembe. 1565 februarjara visttmaz erdélyiekt Tokaj varat, majd
Erdodot és Szatmart. Istvanffy Mikldés szerint a sikenasljaratnak az volt a célja, hogy a
varak visszafoglalasa utan Véaradot is megkiséradigbdglalni. Miksa viszont attdl tartva,
hogy ez nyilt konfrontaciét jelent a torokkel, léatta az ebrenyomulast.

Szilagyi Sandor szerint Miksa azért kiildte Mich@skrnovichdtinternuntiugént és Csaby
Akost kdvetként a Portara, hogy a békeszegés odid@méds Zsigmondra héritsa. A Habsburg
udvar szamara ennél még fontosabbriaihétett, hogy a Ferdindnd kiraly és csaszar altal
kordbban kotott békét az Uj uralkodd nevében is emegsék. A Habsburg-oszman
békeszergdések tudniillik 1606-ig, a zsitvatoroki békeéig, dmak a szetws felek
uralkoddinak élete végéig voltak érvényben. Jarsigrdond ezt a Ferdinand kiraly halalaval
beallott ,.ex lex” allapotot kivanta kihasznalni @lwesztett terliletek visszaszerzésére.

A sikertelen erdélyi katonai tamadas azonban vjédszasilt el. Hogy Janos Zsigmond
menthesse a mentisethii udvari emberét, Bekes Gaspart inditotta a Posggéséget kérdi.
Ugyanakkor Bécsbe kuldte rendkiviali felhatalmazhs&athori Istvant, hogy a
kényszerhelyzetl elfogadott szatméri békepontok alapjan — ameBbrist le kellett volna
mondania a kiralyi cindt, hiséget kellett volna fogadnia a magyar kiralynalel kellett
volna vette venni Miksadvérét, — megkosse a békét. Ha ez a megallapodégétakkor
csak az ebll a hazassagbol sziletett utdédai 6rokolték volndelyt, a kirdlysagbdl pedig
csak Bihar megye és Nagyvarad maradt volna a Szaip&lkezébef.

Az erdélyi hatarvidékkel parhuzamosan Horvéatorsaagb katonai akciok indultak, a frissen
kinevezett Szokolli Musztafa, aki egy év mdulva radtyja, Mehmed segitségével
megszerezte a budai pasasagot, az Unna mentétakid¢ruppat és mas kisebb varakat.

Mint mar utaltam ra, a helyzetet az nehezitettéselban, hogy Ferdinand kiraly halalaval az
1562. augusztusaban megkétott torok béke érvéngsttettd® Ferdinand haldla utan a
szultani udvar nagyon kegyesnek mutatkozott, snideiosztozva Miksa f4jdalmaban
biztositotta, hogy nevére is kiallitjiak és megétik a szultani szetzéslevelet!
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A Bécsldl a Portara érkezett békekuldottséget azonbaneaggasitéan fogadtédk. Szilejméan
szultan kormanya kifejtette, hogy csak akkor hdssizg@ meg a békét, ha a csaszariak az
altaluk elfoglalt varakat, kulondsen Tokajt vissdjalk az erdélyieknek. Ellenbefket is
kotelezni akarta az elkovetett kartételek megtééitd. Ugyanakkor azt is nehezményezte a
Porta, hogy a ,tisztességes” ajandéknak is nevemkit mar két év 6ta nem fizette be a
Habsburg-fél. A kdvetség mellé az erdélyi szdsznsadasu Hid4jet (Scherer Mark) agét

allitottak a Portan, s visszainditotiéiket Bécs felé.

A csaszar valasza az volt, hogy Tokajt és Szeremzsa engedheti at, mert azok nem az
erdélyi hataroknal vannak, Szatmarrél és Nagybay@onban lehet sz0, ha az erdélyiek
valéban megtéritik a kar&t.Ugy tint, hogy a targyalasok eredményre vezetnek, mige51
februéar 16-an kiallitottak a Portan az () s#eeslevelet, amely Iényegében megegyezett a
Ferdinandnak adott — kordbban mar emlitett — okmémalmaval® Hatra volt még a
békeszerddés ratifikalasa, amely szintén hosszaldi vettt igénybe.

Az ellenségeskedés kozben Bekes Gaspar Mehmedszahuért haza Erdélybe. Rajta
keresztll biztositotta a szultani udvar vazalluséagy nem hagyja cserben a szikség idején.
A temesvari €s a budai pasakat Janos Zsigmondéggie rendelték. Ugyirtik, hogy Bekes
nagyon megnehezitette a Habsburg kdvetség élet@tggmlasait Isztambulban. Istvanffy gy
tudta, hogy a torokok olyan reményeket keltetteknodd Zsigmondban, hogy portai
segitségével megszerezheti Magyarorszagot egészen¥yig-* Haszan temesvari és Arslan
budai pasa katonai segitséget kildott az erdélglekdielstt Debrecennél egyesiltek volna a
szovetségesek, a Janos Zsigmond segitségérddsiiit hadak maguknak foglaltak el — ekkor
még nem véglegesen — Borosjers tartésan Pankot&t.

Janos Zsigmond, érezve a mogé sorakozo torok hexdgdit, meg kivanta valtoztatni a béke
pontjait. Erre Bathori Istvant 1565. junius 5.-égs$agba vetették Bécsb¥nlanos Zsigmond
pedig segitséget kért a temesvari pasatél, akikeles ellentamadast hajtott végre. 1565.
augusztus 6.-4n visszavették &idt, majd Csehit, Nagybanyat és Szatmart is. Sctiwen
Lazar a Habsburgok rés#érfegyversziinetet kotott szeptember kdzepén. Jasagmond
pedig visszatért Erdélybe. Ezt a nyugalmi helyzéi@sznalta ki Schwendi, amikor ismét
visszavette a nyaron elfoglalt varakat, majd mésjestte 6ket. Csak ezutadn tért téli
szélldsara. Mivel a tovabbi katonai akcio a felinbékét veszélyeztette, Béésheallitottak
Schwendi tamadasat, aki kiegyezett a temesvarivphsaA fegyverszinet megkotése utan
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mind Janos Zsigmond mind pedig a torok hazavoi@dhwendi viszont tovabb folytatta az
eldrenyomulast’

Az erdélyi hataroknal kialakult helyzet ellenéreklsh el§sorban a békét akarta biztositani.
Egy gyorsfutart kuldétt Isztambulba, aki 9 nap tata¢gjarta az utat, s vitte a valaszt a szultan
feltételeit tartalmazé levélre. Vele ment a mardzavban bécsi fogsagban tartott Hidajet aga
is. A kiraly valasza szerint, ha a szultan vissia&duppét, Ajnacsét és Novit, akkor Miksa

is megadja az erdélyieknek Szerencset és Tokaytatikkor beklldte kovetként Hosszutoti
Gyorgy kincstartét, aki Istvanffy szerint nem addégak ajandékokat vitt a Portara. Istvanffy
szerint Szilejmant az ingerelte végul is a haboriogy Bécsben sem a varak visszaadaséara
nem sziiletett hatarozott dontés, s az adét seriéizbe™® Egy Bécsben fennmaradt térok
nyelvii nyugta igazolja, hogy a feszlltségetiéézs két évi elmaradt adét Csernovich 1565.
februarjaban befizett€. Tévedne ez alapjan a mindig jo! értesilt Istv&nffigy tinik, hogy
mégsem: idkdzben ugyanis esedékessé Valt a kovétkéazre is a tisztességes ajandék
beszéllitasa. Nyar végeén, kaksszel, az Uj kovetség érkezéséig még reménykedBektan

is a béke mefyzésében. Amikor azonban HosszUtoti csak ajandéeitaldkezett meg, 1565.
november 18-an hivatalosan is bejelentették, hog§ javaszra a szultan hadba szall Miksa
ellen? Ugyanakkor parancsokat kiildtek a hatarvidék beglgeinek és Janos Zsigmondnak
a j6vs évi hadjaratra valo ékészilletekré?

A magyar szakirodalomban elfogadott tény, hogy Mikgegkisérelte diplomaciai uton elérni,
hogy Janos Zsigmondot befeketitse a Podt.é\z alabb részletesebben is elemzésre &eril
magyar nyehi beszamol6 szerint Miksa megkuldte az 6sszes kamitiedd levelet a Portara,
amelydl kidertlt, hogy a vélasztott magyar kirdly a saalt tajékoztatasa nélkil
béketargyalasokat kezdett a Habsburgokkal. Mikerdai kitudédott, Janos Zsigmond, hogy
hiiségét igazolja, bejelentette a Portan, hogy szessély jarul a szultan elé Isztambulba.
Hogy pontosan mi késztette Janos Zsigmondot aogy lerre a faradtsadgos atra induljon,
egyebre nem ismert. Az azonban teljesen egyérfellmgy Janos Zsigmond valéban el
szandékozott menni Isztambulba. 1565. oktoberélbb tevelet is kapott a szultantdl,
amelyek megismételték a valasztott magyar kirdlgndékat, de egyre nyomatékosabban
lebeszélték az indulasrol, hiszen a feszlltté J#dyzetben veszélyes lett volna, ha a
események egyik fontos szer&pl elhagyja adrhelyét?? Késsbb Sziilejman szultan mar azt
is elegendnek érezte, ha Janos Zsigmond &jévi hadjarat soran keresi féla taborabaf®
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Bar ugy tinik, hogy a bécsi udvar még kért egy Gti passzimtdai beglerbégt az adot viv
kOvete szamara, s a Porta engedélyezte is Miksareinkk a szabad mozgast, de a haboras
eldkészilleteket mar nem lehetett ledllitdhBar Budardl még hitegették a bécsi udvart, hogy
ha HosszUtéti beviszi az adét, azzal még lealiithat hadjarat. de a diplomaciai és
propagandagépezet mar mozgasba lendiilt, hogy aamagyagi urakat elszakitsa a hadjarat
alatt a kiralyuktodl, és attéritse a szultan és datsigmond tisége ala. Az egyik torokadl irt, s
a fenti célt szolgdlo okmanynak a korabeli magyarditasat a mellékletben kozlom.
(Dokumentumok 1.)%

A szultan és a valasztott magyar kiraly kozdiinonyi talalkozéblyan jelents eseménynek
tekintették a kortarsak és az utdédok, hogy szintedem 16. szézadi torténeti munkdban
olvashatunk rola. Ismereteim szerint eddig nem Wésddig 6sszehasonlitd vizsgalat arrdl,
hogy a kilonb6& helyen ebforduld forras-részletek milyen viszonyban vanngkreassal.
Elst latasra azonban ugyirtik, hogy a leirdsok egyetlen egy anonim magyarluiye
visszaemlékezésre mennek vissza, melynek chidsodik Janos, Magyarorszag valasztott
kirdlyanak masodik Szulejman torok csaszarhoz reeneendje és modfd. Szersjérsl
teliesen bizonyosat nem allithatunk, Aranka GyoBanffi Gergelynek vélté® Bessenyei
Jozsef egy Ujabb kiadasikészitésekor a szultan satoraban személyesen jelerégBanffy
Gyorgy udvari kapitany niivének tartje’
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A zimonyi talalkoz6 Janos Zsigmond és a torok wdék kozott ugyancsak epizod jelieg
esemeénynekiinhet, azonban mind a magyar, mind a torok tortémeds jeleniséggel bir,
hiszen az érintett esemény mellett csak egy oszm@zallus magyar uralkodoval fordultel
ha nem szamitjuk a csecseanos Zsigmond ,taladlkozasat” a Buda alatti taborth541-
ben, hogy személyesen taldlkozott a torok szullardalanos Zsigmond-féle latogatas
eloképe Szapolyai Janos tbbbszori ,vendégeskedése avetultan taboraban az 1529. évi
hadjarat idején®

Janos Zsigmond utjat a hadjaratra vonul6 ,toréksz&ehoz” hosszabban kelletble¢sziteni.
Bizonyara mar a szultan induladsa idején bejelentdibgy csatlakozni kivan az oszman
sereghez. Szllejman azt valaszolta, hogy ha a sekegéséig meg tud érkezni Belgradba,
amely ekkor még 14 tdborhelyre volile, akkor ott taldlkozzanak. Ha azonban az orszag
védelme gy kivanja, akkor maradjon inkabb ottHedr. nap mulva mar egyenesen odahivta
a szultdn Janos ZsigmonddtAz ,erdélyi és magyar kiraly”, ahogy Janos Zsigmiona
torokok cimezték, majus elején magyar nyighérlevelet bocsatott ki, melynek egy példanya,
melyet Bornemissza Farkasnak cimeztek, a bécsirudeaéltarban maradt fenn. Az
audienciat leiré forrasok szerint a cimzett taata magéat Janos Zsigmond parancsahoz,
személyesen is jelen volt a szultan satraban. Azdoly nagyon fontos informaciokat hordoz
arra nézve, hogy az uralkoddi reprezentacio szetygmi milyen oOltdzetben, loval,
l6szerszammal és felszereléssel kellett megjekenmiok udvarbaf? (Dokumentumok 2)

Bér igen tanulsagos lenne az uralkodoi talalkozézdld kilonboé leirasok 6sszevetése, am
ebben a tanulmanyban eltekintéltet A felszines vizsgélat is nyilvanvalova teszgh a
tobbi példanytdl legjobban eltévaltozat, Forgach Ferenc varadi plspok torténétiémek

az érintett részlete is a mar fentebb ismertetetgyar nyelvi lefrasra megy vissZa.A
valtozatok kozott a legnagyobb eltérés a kovdtkeen all: A szultani audiencia részletes
bemutatdsa utan Janos Zsigmond atnyujtott egy réwitekiratot a szultdnnak, amelyben a
Korosok és Debrecen kozotti hatarokat kéri vissmaallig a magyar nyely anonim
szovegvaltozat nem keresi az okat, hogy a szult&arést miért nem teljesitette, addig a
Forgach Ferenc Altal atdolgozott szoveg egy kigmn@tet kerit arrdl, hogy Bekes Gaspar
(késsbb Forgach barati kérének ellenfele és Bathorialsterdélyi vajda versenytarsa a
kronika megirasa idején), rossz tanacsokkal eliciégiee Szokolli Mehmedet Janos
Zsigmondtol, s ezért nem sikeriilt a kért teriiletekegszerezni. Ugy érzem, hogy Forgach

%0 A talalkozo értékelésére: Papp Sandbe Verleihungs-, Bekraftigungs- und Vertragsurkemder Osmanen
fir Ungarn und Siebenbirgen. Eine quellenkritiscitersuchungWien, 2003. 36-42. Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften

¥ BOA MD 5. 1778, 1814.

32 OStA, HHStA Ungarn (Hungarica) 425. Konv. B. f271.; Kiadta a forras megjel6lése nélkiil modernizal
helyesirassal Szilagyi Sandor: EOE Il., 304-305.i&4n megszokott, hogy egy mar kiadott okmanyt még
egyszer megjelentessiink, jelen esetben azonbais m&gesnek tartottam a publikalasat, hiszen daligi
technikanak kdszonhign mellékelhetem ennek a nagyon ritka okmanytiguarmaasolatéat is.

% Forgéach, 1977. 851-855.



kirohanasa Bekes ellen nem masbdl adddott, mit moigyél jobban besarozza az Erdélyben
veszeélyesseé valt politikai ellenfél jo hirét.

A zimonyi talalkozbhoz még egy fontos eseményt kafica magyar, s ennek nyoman a
roman térténetirdd: Allitolag ekkor ismét megésitették Janos Zsigmondot a Porta ré&sizér

a magyar kiralyi cimében. Ennek érdekében egypamak, Janos kirdlynak kidllitott szultéani
szerddéslevélhez hasonl6 ahdnamét (s&eéslevelet) nyujtottak at. Erre az aktusra mar
Bethlen Farkas is felhivta a figyelntdtaz okmanyt pedig elsek Szilagyi Sandor kozolte
1861-ben azErdély rovid torténete tekintettel a miseésre cimi konyvébed® Ez a
vélemény, miutan az iratot magyarrdl romanra fotthk, bekerilt a roméan torténeti tudatba
is. Legutdbb Cristina Fegan konyvében bukkan fel az a nézet, hogy az 1566kkalitott
szultani szergdéslevél egyfajta 8képe és példaja a 17. szdzadban Bathori Gabornak,
Bethlennek, I. Rakéczi Gorgynek kiadott szultarergzdéslevelekneR’ Papp Sandor alapos
levéltari kutatdsa és szovegkritikai vizsgalatandzm azt eredményezte, hogy az okmany
nem mas, mint egy 17. szazadi hamisitvany, semme kincs a targyalt eseménysorfidz.
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OStA, HHStA Ungarn (Hungarica) 425. Konv. B. fo6&®
Korabeli torok masolat kiadasa: Schaendlinger-Rdiné986. 66-67. Nr.: 46.

Hatalmas Chyaszar lewele az wrwknak

Mikoron az en paranchyolatom hozzatok megyen ybetek. Ennek eleotteys Janos kyral
ennekem hywem igazam volt. Enys neky az ew hywsegeok yowal ayandekkal es yo
segitseggel woltam. Jm mostan az w fya Jstwan Kyyedlsagatwl fogwa nekem hywem
igazam Erdelys benne valo nepewel ollyan jobbagwkem mint egyeb orzagym kyket
byrok. Kewansagom nekem istentwl ez hogy mind kynald Erdelj benne walo nepewel
nywgodalomba legjenek.

Eltemyg nekem mind kyralhoz Erdelhez es benne walthez mindenekhez jo kedwem es
akaratom wagjon Ennekem. Kyralra az orzagra ekeatindenkor gondom vagjon. Egj
nyhan eztendeye hogj a nemett kyral ez orszagrante) dolog egj nyhan gonosz embernek
Alnoksagabol es chyalardsagabol teortent. Jsteetsesgewel Nekem ez dolog felwl hadam
vagjon. Erte lezek az ellenseg vezedelmere. AzEnmnamegertenetek hogj ne monggjatok ez
wtan hogj Akaratomat tuttotokra nem attam. Mykoreazparanchjolatom hozzatok Jwtt meg
lassatok es meg gondollyatok ennek az wtolya myrgjem.

Ha az orszagtok feietek feoldetek felesegetek ggkraok nektek kel Jobbagjotok es
eoreoksegtek gondollyatok rea. Myg en hatalmasnnsle segitsegewel el Erkezem
hodolyatok Jstwan kyralhoz legyetek neky hywey g@szdy. Ezt Nylwan byzonnyal
hyggjetek hogj walaky ew hozza hayol annak eoregks@&olde falwya meg marad
Bantasnelkwl es kezebe lezen wgj byrya mint eztelwovsagaba wolt, azoknak eltembe
kywansagok zerent yo Akaroyok lezek.

Ha magatokat wersensegre(!) wetytek es az en pgayalatomat syketsegre wesytek annak
az bwne az Thew lelketeken legyen es az wtan an remvessetek ha kyralnak meg nem
hodoltok az en paranchyolatom zerent byzodalmanistenbe hogj egj sem marad meg
bennetek sem waratok sem Joszagtok.

Amy nektek jawatokra wagyon gondollyatok meg mywetiék azt. Hodollyatok meg az
kyralnak oltalmazzatok es mentsetek meg magatakateket gondollyatok rea hyggjetek
meg az en zomat nylwan walo Byzont.

Ex predio wrwstan Chyelebi penultifffahprilis.

OStA, HHStA Ungarn (Hungarica) 425. Konv. B. fof.12
Kiadasa XIX. szazadi helyesirassal, levéltari jelmegadéasa nélkil: EOE II. 304-305.

Johannes Secundos dei gratia electus rex HungB@matiae, Croatiae etc.
Egregie fidelis nobis dilecte. Salutem et gratidintywk az hatalmas Chyazar Nagj hady
kezwlettel Magjar orzagban ky jeoweset az nemetalkellen, wegeztwk azert magunkba

39 A paenultimugutolsé ebtt val6) sz6 jelentése ebben az esetben: vége leket az eredeti daturfi:evayili
sehri sevvalini I-mikerrem senetelésn ve-seb’ine ve tis'i mi'eti(@73. sevval hénap éldarmada) a
keresztény ilszamitas szerint 1566. aprilis 21. és 30. kdzé.eset



Byzonios okokbol hogi wele zemben legjwnk es dolgel Ew hatalmassagat zemelj zerent
meg lellywk. Walztottunk azert Thegedet ket lowabhegyeb hyweink keozt welwnk leg;.
Paranchyollywk azert neked az Thorday wtolso gjfflésticulussa tartasa zerent eoreok
hitlenseg alatt erossen, hogj kezwlj Syetetesseggahind magadnak smind zolgadnak io
Ruhatok wagj weres wagj zederyes szyn legyen matddwon Ezwst zerzamok Bonchyok
nyakba weteo Ezwsteos zablya es hegestetr legygadmak es zolgadnak tollas swegetek
es io lowatok legjen. Few lowadat wezeteken wysdlteolgad lowaz nelegien, hanem oli
kywel welwnk wdvarhoz Jwhess. Ha penig effelett Tinegadnak lowazt akarz wynned, ky
lowayddal bannyek awal te wagj zabad. Efelett maagad egj kochytt weled hozny eleg
wagj hoz te magad, ha kedig te magadtwl nem lelets few legyennyel zolwan ketten
legjen egy kochytok. Es olj kezen legj ez kett lbwachywal es az felywl meg mondott
zerzamokkal hogj elseo lewelunkre ez utan walamapra parancyhollywk okwetetlen
minden kesedelemnelkwl jndulhass es my hozzankgsiHebbe a feywl meg mondott Thereh
alat semmykeppen Egjebet ne chyelekeggiel.

Datae Alba Juliae 9 die Maji Anno Domini 1566

Ez fellyewl meg irt kezewlet felett magadnak egyadinak panzelotok leg’en.

Joannes Electus Rex manu propia

Cimzés: Egregio (SigismunddBornemyssa Aulae nostrae familiari, fideli nobigcto
A levél kils oldalan viaszpecsét nyomai latszédnak.

0 A Tordan tartott orszaggiés idstartama 1566. marcius 10-17. volt. EOE II., 299-303.
“L A Sigismundo ki lett hizva a cimzégbmivel az illetit valéjaban Wolfgangusnak, Farkasnak hivtak.



